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Аннотация: Статья посвящена проблеме идентификации лиц, участвующих в судебном заседании посредством 

веб-конференции, в частности возможности установления личности путем использования ее биометрических данных. 

Актуальность исследования определяется имеющимся социальным запросом на модернизацию способов проведения 

судебного заседания и участия в нем, призванную обеспечить их ориентацию на удовлетворение законных интересов 

и потребностей граждан, а также недостаточной проработанностью возможностей реализации нового способа участия 

в судебном заседании в законодательстве. Автор анализирует плюсы и минусы предложенного правоприменителем 

нового способа участия в судебных заседаниях, выражает свое мнение по данному вопросу. В частности, затрагивает-

ся проблема идентификации лиц, участвующих в судебном заседании посредством веб-конференции, имеющей на 

данный момент больше минусов, чем плюсов. Предложен способ решения данной проблемы – использование биомет-

рических данных, что предполагает не только тщательный анализ возможностей его применения со стороны законо-

дателя, но и апробацию в практической сфере с участием специалистов из области информационных технологий. 

Предлагается использовать биометрические данные граждан для участия в судебном заседании онлайн. При этом 

процедуры сбора и использования таких данных должны носить строго регламентированный характер, а их хранение 

должно отвечать всем требованиям безопасности в целях исключения их несанкционированного использования. Ав-

тор признает эффективность предложенной правоприменителем меры снижения скорости распространения коронави-

русной инфекции и считает возможным применение этой меры в условиях обычной жизни. 

 

ВВЕДЕНИЕ 

Внедрение Верховным судом РФ новой формы уча-

стия в судебном заседании – онлайн-заседания – вызва-

ло неподдельный интерес как теоретиков, так и практи-

ков права. Принципиальное отличие судебной проце-

дуры с применением технологии веб-конференции от 

процедуры видеоконференции состоит в отсутствии 

официального элемента в месте нахождения одного или 

нескольких участников процессуальной деятельности. 

Это обстоятельство, с одной стороны, упрощает про-

цесс использования этой технологии, а с другой сторо-

ны, определенным образом затрудняет идентификацию 

личности и контроль за свободой выражения ее пози-

ции [1–3]. В указанных источниках авторы приходят  

к выводу о том, что внедрение современных техноло-

гий в судебную систему будет способствовать построе-

нию эффективной системы судопроизводства, повыше-

нию ее открытости и доступности.  

Полагаем, что внедрение новеллы в практику рос-

сийских судов будет иметь положительную тенденцию 

развития. Однако наибольшего эффекта возможно дос-

тигнуть путем использования нового метода установ-

ления личности в онлайн-заседаниях – идентификации 

посредством биометрических данных личности. 

Исследования биометрических данных, а также воз-

можности их использования нашли отражение в рабо-

тах ряда ученых. Одни из них связывали положитель-

ный эффект с отсутствием необходимости приобрете-

ния дорогостоящего оборудования [4; 5], другие –  

с отсутствием физического контакта с техническими 

устройствами [6]. И те, и другие определенно правы, но 

сегодня стоит обратить внимание также на возможный 

положительный эффект при использовании биометри-

ческих данных именно в процессуальной деятельности 

судов. 

Перенос биометрии в процессуальную плоскость 

был отражен в работах российских юристов [7–9], ко-

торые небезосновательно подчеркивали результатив-

ность возможного внедрения инновации. Основным 

положительным эффектом названа процессуальная 

экономия. Согласимся с мнением, устоявшимся в тео-

рии, что биометрия – единственное на сегодня направ-

ление, позволяющее обеспечить безусловную иденти-

фикацию лица путем автоматического определения его 

биометрических характеристик [10].  

Цель исследования – анализ проблемы идентифика-

ции лиц, участвующих в судебном заседании посредст-

вом веб-конференции. 

 

РЕЗУЛЬТАТЫ ИССЛЕДОВАНИЙ 

Правовая основа  

В целях противодействия распространению на тер-

ритории Российской Федерации новой коронавирусной 

инфекции (далее – COVID-19) принято множество ог-

раничительных мер. В частности, ограничена деятель-

ность участников бизнес-процессов, некоторые из них 

вовсе были вынуждены приостановить свою деятель-

ность. Признание сложившейся в мире ситуации с ко-

ронавирусом пандемией не могло оставить в стороне  

и судебную систему РФ. Количество дел, рассматри-

ваемых в судах ежедневно, достаточно велико, что 

предполагает одновременное нахождение большого 

количества лиц в здании суда и неизбежно ведет к еще 

большему риску заражения COVID-19. 

При таких обстоятельствах Верховный Суд РФ был 

вынужден немедленно реагировать принятием соответст-

вующих мер. Так, 08.04.2020 Президиумом Верховного 

суда РФ совместно с Президиумом Совета судей РФ бы-

ло принято Постановление № 821 «О приостановлении  
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личного приема граждан в судах», в п. 5 которого судам 

рекомендовано при наличии технической возможности 

инициировать рассмотрение дел путем использования 

систем видеоконференцсвязи. С определенной уверенно-

стью можно предположить, что данная мера не возымела 

должного успеха и не смогла снизить нагрузку на суды, 

так как оснащенность залов судебных заседаний сегодня 

оставляет желать лучшего. Именно поэтому 29.04.2020 

Постановлением Президиума Верховного суда РФ, Пре-

зидиума Совета судей РФ № 822 «О внесении изменений 

в постановление Президиума Верховного Суда РФ, Пре-

зидиума Совета судей РФ от 08.04.2020 № 821» судам 

рекомендовано приступить к рассмотрению дел с ис-

пользованием не только системы видеоконференцсвязи, 

но и системы веб-конференции. 

Верховный суд РФ дает следующие разъяснения по 

указанным способам участия в судебных заседаниях: 

«Видеоконференцсвязь – это телекоммуникационная 

технология интерактивного взаимодействия трех и бо-

лее удаленных абонентов, при которой между ними 

возможен обмен аудио- и видеоинформацией в реаль-

ном времени, с учетом передачи управляющих данных 

в основном по гарантированным каналам связи. Веб-

конференция – технология и инструментарий для орга-

низации онлайн-встреч и совместной работы в режиме 

реального времени через Интернет, а это не гарантиро-

ванные каналы связи» (Информация Верховного Суда 

РФ от 24.04.2020 «Веб-конференция в Верховном Суде 

Российской Федерации»). 

Практика внедрения онлайн-заседаний 

Как представляется, разрешить возникающие со-

мнения в правомерности использования веб-конферен-

ции можно на основе опыта, апробированного арбит-

ражными судами. На сайтах арбитражных судов, в ча-

стности Арбитражного суда Уральского округа, имеет-

ся инструкция для участия в судебном онлайн-засе-

дании, согласно которой к участию в судебном онлайн-

заседании допускаются только пользователи с учет-

ными записями, подтвержденными в единой системе 

идентификации и аутентификации. Получение соответ-

ствующих учетных записей осуществляется в порядке, 

предусмотренном Правилами использования федераль-

ной государственной информационной системы «Еди-

ная система идентификации и аутентификации в ин-

фраструктуре, обеспечивающей информационно-техно-

логическое взаимодействие информационных систем, 

используемых для предоставления государственных  

и муниципальных услуг в электронной форме», утвер-

жденными Постановлением Правительства Российской 

Федерации от 10.07.2013 № 584 (Информация Суда по 

интеллектуальным правам «О проведении судебных он-

лайн-заседаний в Суде по интеллектуальным правам»). 

Считаем необходимым обратить внимание на поня-

тия «идентификация» и «аутентификация». Указанные 

понятия вполне легальны и закреплены в «Методиче-

ском документе. Меры защиты информации в государ-

ственных информационных системах», утвержденном 

ФСТЭК России 11.02.2014. Под идентификацией по-

нимается присвоение субъектам или объектам доступа 

идентификаторов (уникальных имен) и (или) сравне-

ние предъявленного идентификатора с перечнем при-

своенных идентификаторов. Аутентификация же 

представляет собой проверку принадлежности субъек-

ту доступа предъявленного им идентификатора (под-

тверждение подлинности субъекта доступа в инфор-

мационной системе). 

И идентификация, и аутентификация предполагают 

некий алгоритм действий по установлению личности 

[11–13]. Однако сегодня данная процедура нуждается  

в усилении контроля, когда речь идет об участии в он-

лайн-заседании. Те действия, которые суды предпри-

нимают сейчас в целях идентификации лиц, участвую-

щих в судебном заседании посредством веб-конферен-

ции, трудно назвать достаточными.  

При всем своем несовершенстве процессуальная 

возможность онлайн-присутствия в судебном заседании 

у участников судебного спора уже есть. И хотя пробле-

ма идентификации сторон менее выражена, чем про-

блема идентификации свидетелей, обе требуют деталь-

ной проработки. 

Сегодня суд предоставляет возможность участво-

вать в онлайн-заседании только после регистрации на 

сайте «Госуслуги» и направления в суд соответствую-

щего ходатайства. Бесспорно, такая возможность стала 

большим шагом на пути цифровизации судопроизвод-

ства. Но у каждого процесса есть как положительные 

стороны, так и отрицательные, которые мы предлагаем 

рассмотреть. 

Анализ новеллы  

Безусловно, участие в судебных заседаниях онлайн 

имеет ряд преимуществ.  

1. Возможность участия в заседании в условиях тер-

риториальной удаленности от места проведения засе-

дания. Данный способ позволяет участникам и их пред-

ставителям экономить не только время, но и средства, 

например командировочные расходы, которые в после-

дующем взыскиваются с «проигравшей» стороны либо 

возмещаются за счет средств федерального бюджета.  

2. Процессуальная экономия. Стороны нередко пы-

таются затянуть судебный процесс, представляя непо-

средственно в заседании дополнительные доказательст-

ва. При участии посредством веб-конференции воз-

можность злоупотреблять своими процессуальными 

правами будет ограничена, так как сторонам придется 

заранее позаботиться о направлении документов в суд. 

3. Доступность судопроизводства. Не секрет, что  

в РФ передвижение лиц с ограниченными возможно-

стями здоровья по улицам городов и в транспорте не 

всегда комфортно, до сих пор не все суды оборудованы 

пандусами. Данные обстоятельства не только дистан-

цируют граждан от общественной жизни, но и влекут за 

собой наступление определенных правовых последст-

вий [14–16], что, безусловно, приводит к нарушению 

прав таких граждан на судебную защиту [17]. Возмож-

ность участия в онлайн-заседании позволяет избежать 

этого затруднения. 

Как было отмечено, у данной новеллы есть и отрица-

тельные аспекты. Назовем основные: сложности иден-

тификации лица, участвующего в деле, а также проблема 

контроля за свободой выражения позиции лица, участ-

вующего в деле. Указанные проблемы возникают в связи 

с тем, что внедрение формы участия в судебном заседа-

нии онлайн не сопровождается каким-либо совершенст-

вованием норм процессуального права. 
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Использование биометрических данных как спо-

соб установления личности 

Трудно не согласиться с позицией ряда ученых, по-

лагающих, что проблема идентификации лица, участ-

вующего в деле, может быть эффективно решена путем 

использования биометрических данных, которые пред-

ставляют собой уникальные биологические и физиоло-

гические характеристики, позволяющие установить 

личность человека [10; 18]. Различают следующие типы 

биометрии: изображение лица, радужная оболочка гла-

за, рисунок вен ладони и пальца, голос, отпечаток 

пальца. 

Сегодня все чаще предлагается использовать био-

метрические данные в повседневной жизни. Компания 

Apple не первый год использует отпечатки пальцев  

и изображения лиц для разблокировки экранов телефо-

нов. ПАО «Сбербанк России» предлагает своим клиен-

там для удобства обслуживания сделать запись голоса  

и отпечатка пальца. 

Сегодня в РФ имеются нормативные акты, позво-

ляющие использовать биометрические данные граждан 

для их идентификации, в частности «Концепция созда-

ния государственной системы изготовления, оформле-

ния и контроля паспортно-визовых документов нового 

поколения», а также Постановление Правительства РФ 

от 6 июля 2008 г. № 512 «Об утверждении требований  

к материальным носителям биометрических персо-

нальных данных и технологиям хранения таких данных 

вне информационных систем персональных данных». 

Идентификация лица при участии в онлайн-заседа-

нии с использованием биометрических данных может 

стать эффективным способом установления личности, 

исключающим какую-либо фальсификацию, позволяю-

щим при этом упростить процедуру судебного заседа-

ния в онлайн режиме. Однако вопрос о контроле за 

свободой выражения воли лица, участвующего в он-

лайн-заседании, остается открытым [19; 20]. Особенно 

важной представляется проблема невозможной провер-

ки наличия/отсутствия давления на свидетеля, обла-

дающего значимой, а порой решающей для установле-

ния обстоятельств дела информацией. 

Несмотря на то, что в процессуальных кодексах РФ 

не закреплена возможность участия в судебном заседа-

нии посредством веб-конференции, в арбитражных су-

дах уже складывается практика отказов в удовлетворе-

нии ходатайств об отложении судебного разбиратель-

ства в связи с невозможностью личного участия (см., 

например, постановление Седьмого арбитражного 

апелляционного суда от 25.05.2020 № 07АП-3763/20  

по делу № А27-27481/2019, постановление Второго 

арбитражного апелляционного суда от 28.05.2020 

№ 02АП-2573/2020 по делу № А31-8949/2018). Суды 

мотивируют свои отказы наличием возможности при-

нять участие с использованием удаленного доступа (см. 

определение Арбитражного суда Республики Коми от 

13.05.2020 по делу № А29-3280/2020, решение Арбит-

ражного суда г. Москвы от 20.05.2020 по делу № А40-

313229/19-170-2472). 

С учетом изложенного полагаем, что участие от-

дельных лиц в судебном заседании с использованием 

веб-технологии, как и онлайн-заседание, заслуживает 

внимания законодателя. Важнейшим подлежащим ре-

гулированию вопросом использования указанных форм 

участия в судебном разбирательстве является возмож-

ность обеспечить информационную безопасность уча-

стнику процесса с одновременным соблюдением про-

цессуальных условий отправления правосудия. 

 

ОСНОВНЫЕ РЕЗУЛЬТАТЫ 

На основании анализа существующих проблем про-

ведения судебных заседаний посредством веб-

конференций сделано заключение о необходимости 

совершенствования данной процедуры в процессуаль-

ном законодательстве. Необходимо отрегулировать  

и законодательно закрепить возможность проведения 

процедуры идентификации лиц, участвующих в судеб-

ном заседании онлайн, путем использования биометри-

ческих данных. 
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Abstract: The paper deals with the problem of identifying persons participating in a court session through a web con-

ference, in particular, the possibility of identifying by using biometric data. The relevance of the study is determined by  

the existing social request for the modernization of the methods of holding a court session and participating in it, which 

aims at ensuring their orientation to satisfy the legitimate interests and needs of citizens, as well as the insufficient elabora-

tion of the possibilities for implementing a new way of participating in the court session in legislation. The author analyzes 

the pros and cons of the new way to participate in court sessions proposed by the law enforcement agency, expresses 

 the author’s opinion on this issue. In particular, the author touches on the problem of identifying persons participating in  

a court session through a web conference, which today has more disadvantages than advantages. The author proposes  

the way to solve this problem: to use biometric data involving both a thorough analysis of the possibilities for its applica-

tion by the legislator and testing in the practical field with the participation of specialists in the sphere of information tech-

nologies. The author proposes the use of biometric data of citizens to participate in a court session online. In this case,  

the procedures for collecting and using such data should be strictly regulated. The storage of biometric data must meet all 

safety requirements to prevent unauthorized use. The author agrees with the effectiveness of the measure taken by the law 

enforcement agency to reduce coronavirus infection and considers it possible to use this measure in ordinary life condi-

tions. 

36 Вектор науки ТГУ. Серия: Юридические науки. 2020. № 3


